TEKST 1
Henryk Sienkiewicz, , Latarnik”

[...] Polskie ksigzki w Aspinwall, na jego wiezy, wéréd jego samotnos$ci, byla to dla niego jakas
nadzwyczajnos¢, jakie$ tchnienie dawnych czaséw, cud jaki$. Teraz wydato mu sie, jak owym zeglarzom wérdd
nocy, ze co$ zawotato na niego po imieniu gtosem bardzo kochanym, a zapomnianym prawie. Przesiedziat chwile z
zamknietymi oczyma i byt prawie pewny, ze gdy je otworzy, sen zniknie. Nie! Rozcieta paczka lezata przed nim
wyraznie, o§wiecona blaskiem popotudniowego storica, a na niej otwarta juz ksigzka. Gdy stary wyciggnat znowu
po nig reke, styszal wérdd ciszy bicie wlasnego serca. Spojrzat: byly to wiersze. [...]

Skawinskiemu zabrakto glosu. Litery poczety mu skakaé do oczu; w piersi co$§ urwato si¢ i szto na ksztatt
fali od serca wyzej i wyzej, ttumigc glos, Sciskajgc za gardto... Chwila jeszcze, opanowat sie i czytat dalej [...].

Wezbrana fala przerwata tame woli. Stary ryknat i rzucit si¢ na ziemie; jego mleczne wlosy zmieszaly si¢ z
piaskiem nadmorskim. Oto czterdzie$ci lat dobiegato, jak nie widzial kraju, i Bég wie ile, jak nie styszat mowy
rodzinnej, a tu tymczasem ta mowa przyszta sama do niego — przeplyneta ocean i znalazta go, samotnika, na
drugiej pétkuli, taka kochana, taka droga, taka $liczna! We fkaniu, jakie nim wstrzgsato, nie byto bélu, ale tylko
nagle rozbudzona niezmierna mitos¢, przy ktorej wszystko jest niczym... On po prostu tym wielkim ptaczem
przepraszat te ukochana, oddalong za to, Ze si¢ juz tak zestarzat, tak zzyt z samotna skala i tak zapamietal, iz sie w
nim i tesknota poczynata zacieraé. A teraz ,wracal cudem” — wiec sie w nim serce rwato. Chwile mijaty jedna za
druga: on wciaz lezat. [...] Szumy skrzydet zbudzity go. Wyptakawszy sie, miat teraz w twarzy jaki$ spokoj
i rozpromienienie, a oczy jego byly jakby natchnione. Oddat bezwiednie cata swojg zywnos$¢ ptakom, ktére rzucity
sie na nig z wrzaskiem, a sam wziat znowu ksigzke. [...]

Zmierzch dopiero zatart litery na biatej karcie, zmierzch krétki jak mgnienie oka. Starzec opart glowe o
skate i przymknat oczy. A wéweczas ,Ta, co jasnej broni Czestochowy” zabrata jego dusze i przeniosta ,,do tych pdl
malowanych zbozem rozmaitem”. Na niebie pality si¢ jeszcze dlugie szlaki czerwone i zlote, a on w tych
Swiatlosciach leciat ku stronom kochanym. Zaszumialy mu w uszach lasy sosnowe, zabetkotaty rzeki rodzinne.
Widzi wszystko, jak bylo. Wszystko go pyta: ,Pamietasz?”. On pamigta!l A zreszta widzi: pola przestronne,
miedze, taki, lasy i wioski. Noc juz! O tej porze juz zwykle jego latarnia rozswiecata ciemnosci morskie — ale teraz
on jest we wsi rodzinnej. Stara glowa pochyla sie na piersi i $ni. Obrazy przesuwaja si¢ przed jego oczyma szybko i
troche beztadnie. Nie widzi domu rodzinnego, bo starta go wojna, nie widzi ojca ani matki, bo go odumarli
dzieckiem; ale zresztg wie$, jakby ja wczoraj opuscit: szereg chatup ze swiatetkami w oknach, grobla, mtyn, dwa
stawy, podane ku sobie i brzmiace cala noc chérami zab. Niegdy$ w tej swojej wiosce stal noca na widecie, teraz
przeszto$¢ ta podstawia sie nagle w szeregu widzen. Oto znowu jest utanem i stoi na widecie [...]. Utanowi jako$
rze$ko, zdrowo. Co$ tam gadali
o jutrzejszej bitwie. Hej! To i pdjdzie, jak pdjda inni z krzykiem i furkotaniem choragiewek. Mioda krew gra jak
tragbka, cho¢ powiew nocny ja chlodzi. Ale juz $wita, $wita! [...] Jaka ta ziemia kochana, $liczna w rézowych
blaskach jutrzni! Oj, jedyna, jedynal!

Cicho! Czujna wideta styszy, ze si¢ kto$ zbliza. Zapewne idg zluzowa¢ warty.

Henryk Sienkiewicz, Latarnik [w:] tegoz, Nowele wybrane, Warszawa 1971.



TEKST 2
Antoine de Saint-Exupéry, ,,Maly Ksiaze”

W ten sposéb Maly Ksiaze oswoit lisa. A gdy godzina rozstania byta bliska, lis powiedziat:

— Ach, bede ptakad!

— To twoja wina — odpowiedzial Maty Ksiaze — nie zyczytem ci nic ztego. Sam chciale$, abym cie
oswoit...

— Oczywiscie — odpart lis.

— Ale bedziesz ptakac?

— Oczywiscie.

— A wiec nic nie zyskate$ na oswojeniu?

— Zyskatem co$ ze wzgledu na kolor zboza - powiedziat lis, a pdzniej dorzucit: — IdZ jeszcze raz
zobaczy¢ roze. Zrozumiesz wtedy, ze twoja roza jest jedyna na $wiecie. Gdy przyjdziesz pozegnaé sie ze
mna, zrobie ci prezent z pewnej tajemnicy.

Maly Ksigze poszedt zobaczy¢ sie z rozami.

— Nie jesteScie podobne do mojej rézy, nie macie jeszcze zadnej wartosci — powiedziat r6zom. — Nikt
was nie oswoil i wy nie oswoityscie nikogo. Jestescie takie, jaki byt dawniej lis. Byt zwyklym lisem,
podobnym do stu tysiecy innych liséw. Lecz zrobitem go swoim przyjacielem i teraz jest dla mnie jedyny
na $wiecie.

Roéze bardzo sie zawstydzity.

— JesteScie piekne, lecz prézne — powiedzial im jeszcze. — Nie mozna dla was poswieci¢ zycia.
Oczywiscie moja r6za wydawataby sie zwyklemu przechodniowi podobna do was. Lecz dla mnie ona jedna
ma wieksze znaczenie niz wy wszystkie razem, poniewaz ja wlasnie podlewatem. Poniewaz ja
przykrywatem kloszem. Poniewaz ja wilasnie ostanialem. Poniewaz wiasnie dla jej bezpieczenstwa
zabijatem ggsienice (z wyjatkiem dwoéch czy trzech, z ktérych chciatem mie¢ motyle). Poniewaz stuchatem
jej skarg, jej wychwalan sie, a czasem jej milczenia. Poniewaz... jest moja r6zg.

Powrécit do lisa.

— Zegnaj — powiedziat.

— Zegnaj — odpowiedziat lis. — A oto méj sekret. Jest bardzo prosty: dobrze widzi sie tylko sercem.
Najwazniejsze jest niewidoczne dla oczu.

— Najwazniejsze jest niewidoczne dla oczu — powtérzyt Maty Ksigze, aby zapamietac.

— Twoja r6za ma dla ciebie tak wielkie znaczenie, poniewaz po$wiecite$ jej wiele czasu.

— Poniewaz poswiecitem jej wiele czasu... — powtérzyt Maly Ksiaze, aby zapamietac.

— Ludzie zapomnieli o tej prawdzie — rzekt lis. — Lecz tobie nie wolno zapomnie¢. Stajesz sie
odpowiedzialny na zawsze za to, co oswoite$. Jeste§ odpowiedzialny za twoja roze.

— Jestem odpowiedzialny za moja roze... — powtorzyt Maty Ksigze, aby zapamietac.

Antoine de Saint-Exupéry, Maly Ksigze, ttum. Jan Szwykowski, Warszawa 2011.



TEKST 3
Jo6zef Tischner, ,,By¢ dobrym”

Gdybysmy chcieli wyrazi¢ krétko istotng mysl Mistrza Eckharta o naturze cztowieka, gdyby trzeba
byto odpowiedzie¢ na pytanie, co dla Mistrza Eckharta znaczy by¢ cztowiekiem — to trzeba by powiedzie¢
tak: by¢ cztowiekiem to znaczy by¢ dobrym. Mowi si¢ czasem, ze cztowiek to ,zwierze rozumne”. Inni
moéwia: animal sociale, ,,zwierze spoteczne”. [...] Tylko cztowiek dobry jest cziowiekiem naprawde.
Zastanéwmy sie nad tymi stowami. [...]

Dobrych ludzi mozemy spotka¢ wszedzie: na ulicy, w szkole, w biurze, w mieszkaniach robotnika
czy chiopa. Czasami poznajemy ich po ich uczynkach, a czasami czytamy ich dobro¢ jakby wprost — z
twarzy, z oczu, z brzmienia gtosu. Dobro¢ daje sie widzie¢. Mamy wsrod naszych wtadz poznawczych jaki$
zmyst dobroci. Mamy dar odrozniania duchow. Jest to zmyst, dar prawie nieomylny. To on jest Zrédtem
naszego zaufania, z jakim kierujemy sie do niektérych ludzi.

Podobnie jak mamy w sobie zmyst dobroci, mamy takze zmyst ztosci, zta. Wiemy: ten cztowiek jest
zty. Cztowiek zty nie budzi naszego zaufania. Gdy stajemy przed nim, albo usitujemy go jako$ udobruchag,
albo wchodzimy w jaka$ kryjéwke. Uwazamy na siebie, nie chcemy sie zdradzi¢ ani stowem, ani gestem,
ani postawa. Gdy tylko nadarzy sie okazja, uciekamy od ztych ludzi. Uciekamy nawet wtedy, gdy jeszcze
zadnej krzywdy nam nie zrobili.

Czlowiek jest jedyng istota w zasiegu naszej obserwacji, w ktérej i poprzez ktéra mozemy
obserwowac to, czym jest dobro. Rzeczy, ktére nas otaczaja, sa korzystne lub niekorzystne, krajobrazy
bywaja pickne, owoce drzew smaczne. Ale dobrzy mogg by¢ tylko ludzie.

Dobro¢ cztowieka ma wiele nazw. Oto niektére z nich: ofiarno$é, prawdomdéwnosé,
wspaniatomys$lnos¢, cierpliwo$é, pracowito$¢, wytrwatos¢, postawa stuzby, oddanie, wierno$¢. Dobro¢
wydaje sie jedna, ale wyrdznia sie i przejawia rozmaicie. To zalezy od okolicznosci. W swiecie ktamstwa
na przyktad dobro¢ daje o sobie zna¢ prawdoméwnoscig. W $wiecie pogardy dobro¢ staje sie szczegdlnym
szacunkiem dla cztowieka. W $wiecie niesprawiedliwosci dobro¢ ukazuje sie jako walka o sprawiedliwo$¢.
Cztowiek dobry jest niewatpliwie ,,cztowiekiem myslacym”, homo sapiens — ale zarazem jest kim$ wiecej.
Czlowiek dobry jest rowniez ,cztowiekiem spotecznym”, animal sociale — ale zarazem jest kim$§ wiecej.
Dobro¢ wyznacza jakby zasadniczy kierunek myS$lenia ,cztowieka myslacego”, zasadniczy kierunek
zaangazowania ,cztowieka spotecznego”. Dobro¢ ukazuje sie jako zasada wszystkiego. Ona jest, ale by¢

nie musi — bo cztowiek moze by¢ zty. Dobro lub zto zaleza od jakiego$ wyboru.

Jozef Tischner, Wedréwki w kraing filozofow, Krakéw 2008.



TEKST 4
Jacek Wojtysiak, ,,Zdrowy rozsadek”

Dzieki zdrowemu rozsgdkowi wspartemu przez potoczng obserwacje, wiemy, ze im ciezszy wozek
chcemy pchna¢, tym bardziej musimy sie wysili¢. Wysitek ten nalezy zwiekszy¢, jesli pragniemy, by wozek
poruszat sie szybciej. Z kolei gdy chcemy, by wozek pozostal w spokoju, powinnisSmy zaniecha¢ dziatania.
Prosta zasada: nic nie dzieje sie¢ bez przyczyny, a skutek jest jako§ do niej proporcjonalny. Zasada ta
otrzymata swe $ciste naukowe opracowanie i dopetnienie w prawach dynamiki Newtona, ktére pozwalajg
nam zrozumie¢ ruchy cial za pomoca liczbowo wyrazalnych poje¢, takich jak masa, sita, predkos¢ czy
przyspieszenie. Mozna powiedzie¢, ze w tym przypadku wiedza naukowa doprecyzowata wiedze potoczna.

Nie zawsze tak sie dzieje. Zdrowy rozsadek poucza, ze gdy spaceruje, to stapam po stabilnej i
ptaskiej, cho¢ pofaldowanej powierzchni. Jednak edukacja szkolna kaze mi pamietaé, ze nauka juz dawno
odkryta, iz Ziemia jest lekko sptaszczona kula, ktéra kreci sie wokoét whasnej osi i wokédt Stonca. W tym
wypadku nauka kwestionuje wiedze zdroworozsgdkows. Kwestionuje, ale dla naszych matych spraw nie
ma to wiekszego znaczenia; w codziennym Zzyciu jest nawet uzyteczniej mysle¢ o Ziemi jako o statyczne;j
i catkiem ptaskiej. I jeszcze jedna sytuacja. Siedze przy stole. Solidnym, stabilnym, masywnym. Jesli
jednak wierzy¢ fizykom, przede mna tanczy ogromna ilo$¢ czasteczek, ktére zderzaja si¢ ze sobg jak
samochodziki w wesotym miasteczku. Co wiecej, nie nalezy ich sobie wyobraza¢ jako malusienkich rzeczy,
skoro niekiedy zachowujg sie jak fale, niektére z nich nie majg masy lub zyja tylko przez utamek sekundy.
Oczywiécie, nie musze sie tym przejmowac ani obawia¢, ze na stét wyleje mi sie zupa. Nauka odstonita tu
jedynie jaki$ ,glebszy” poziom rzeczywisto$ci, nie negujac faktycznosci poziomu ,plytkiego”. Dzieki
nauce nastgpito wiec rozszerzenie czy poglebienie naszej wiedzy.

Poznanie zdroworozsagdkowe (potoczne) jest wiedzg, ktéra dzieki nauce zostaje doprecyzowana,
zakwestionowana lub uzupetniona, stajac sie wiedza naukowg. Z pewnos$cia wiedza naukowa jest
wiarygodniejsza, ale gdyby nie zdrowy rozsadek, nauka nie miataby bazy, od ktérej mogtaby sie ,,odbic¢”.
Podobnie jest z filozofia — stanowi ona rodzaj gry ze zdrowym rozsadkiem: raz go precyzujac, raz
kwestionujac, raz uzupetniajgc.Nauki przyrodnicze dysponuja wysoce rozwinietymi narzedziami
obserwacyjnymi oraz subtelng aparatura pojeciowa matematyki. Takich atutéw nie posiada filozofia. Nic
wiec dziwnego, ze musi ona — poruszajac problemy, ktére w swej fundamentalno$ci, abstrakcyjnosci

i uniwersalno$ci wykraczaja poza nauke — uczyni¢ zdrowy rozsadek ostateczng instancja kontrolujaca jej
wyniki.

Na podstawie: Jacek Wojtysiak, Filozofia i zycie, Krakow 2007.



